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Deutsche Walforschung der 1930er Jahre,
ihre Funktion in der nationalen Walfangpolitik,
ihre Ergebnisse und wissenschaftliche Rezeption'

Klaus Barthelmess

Der Artikel beschreibt Hintergrund, Zweck, Organisation, Umfang, Themen, wissenschaftliche Re-
sultate und die internationale Rezeption der deutschen Walforschung in den Jahren 1936 bis 1943,
als Deutschland einen Anteil von 12% am antarktischen Walfang hatte und somit die drittgréBie
Walfangnation der Welt war. Als weltgriBter Konsument von Waldl hatte Deutschland eine gewich-
tige Stellung auf dem Weltmarkt, die eigenen Walfang tibertliissig machte. Das iinderte sich 1935,
als norwegische Waldlproduzenten die Preise erhéhten und so ein bilaterales Clearing-Handelsab-
kommen unwirksam machten. Der neue deutsche Walfang erhielt im Vierjahresplan der nationalso-
zialistischen Wirtschaft einen hohen Stellenwert. Von Anfang an suchte man die junge Waltangin-
dustrie in operativer, logistischer und technischer Hinsicht durchzuorganisieren und beschritt dabei
teils neue Wege. In volkerrechtlicher Hinsicht trachtete Deutschland seine Walfanginteressen zu
schiitzen, indem es das 1937 in London ausgehandelte Internationale Abkommen zur Regelung des
Walfangs unterzeichnete und auch ratifizierte. Dieses Abkommen sah die Erhebung von biologi-
schen Daten vor, die Riickschliisse auf Alterstrukturen und Fortpflanzung der Tiere ermdglichen
sollten. Die Industrie war an Erkenntnissen iiber Wanderungsmuster, zeitliche und rilumliche Vertei-
lung der Wale interessiert. Daher wurde in Hamburg ein nationales Walforschungsinstitut gegriindet.
Wie andere Walfangnationen entsandte 1938/39 auch Deutschland eine antarktische Forschungs-
expedition zur Absicherung seiner vilkerrechtlichen Anspriiche fiir den Fall, dass andere Nationen
Souveriinitiitsanspriiche auf Teile des antarktischen Kontinents und seiner angrenzenden, walreichen
Gewiisser erhoben. Walstudien wurden nicht nur bei dieser eher geographischen Forschungsexpedi-
tion betrieben, sondern auch auf den sieben fiir Deutschland operierenden Walfangmutterschiffen.
14 Wissenschaftler arbeiteten auf den Fanggriinden oder im Wallorschungsinstitut. Die Kosten der
Wallorschung wurden vom Ministerium fiir Erniihrung und Landwirtschaft getragen, teilweise finan-
ziert aus einer ,,Olfassgebiihr der Walfanggesellschaften. Neben systematischen Aufzeichnungen
iiber Walvorkommen wurden Fangstatistiken an Bord der Waltangmutterschiffe gefiihrt. Weitere
Forschungen waren der Anatomie und Erniihrung der Krillkrebse Hauptnahrung vieler Bartenwale
gewidmet, Planktonvorkommen, die Beziehung zwischen Diatomeenvorkommen auf der Walhaut
und ihrem Erniihrungszustand, hydrographische Analysen des Wasserkorpers, Walblutmorphologie
und Embryologie. Die deutsche Walforschung beschritt dabei keine grundlegend neuen Wege, son-
dern baute auf vorheriger, britischer und norwegischer Walforschung auf und fiigte ihr Daten aus
bislang nicht untersuchten Scegebieten hinzu. Erste Ergebnisse wurden in zwei Sonderheften einer
Fischereiforschungszeitschrift wiihrend des Krieges publiziert. Sie waren jedoch in Deutsch und

I Der vorlicgende Artikel ist die iibersetzte, iiberarbeitete und ergiinzte Fassung eines Beitrags des Ver-
fassers zu zwei Kapiteln in Cornelia Liidecke & Colin Summerhayes (Hrgg.): The Third Reich in
Antarctica. The story of the German Antarctic expedition of 1938/39. Bluntisham: Bluntisham Books,
2010 (im Druck). Er erscheint hier mit freundlicher Genehmigung von Bluntisham Books,
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nicht in Englisch, der Sprache internationalen Wissenschaftsaustauschs, verfasst. Zudem war der
inter-institutionelle Schriftentausch in jenen Jahren unterbrochen. Schliefilich wurden viele gesam-
melte Proben withrend des Kriegs zerstort, so dass nach Kricgsende die kleine Menge erhaltener Pro-
ben keine Auswertungen von wissenschaftlicher Bedeutung erméglichte. Insofern fand eine interna-
tionale wissenschafltliche Rezeption deutscher Walforschung so gut wie nicht statt, Indessen hatte
der Direktor des Walforschungsinstituts den Auftrag erhalten, ein Handbuch fiir alle Entscheidungs-
triiger zu verfassen, die mit deutschem Walfang befasst waren. Es behandelte geschichtliche. rechtli-
che, wissenschaftliche und technische Grundlagen der modernen antarktischen Walfangindustrie.
Anders als die wissenschaltlichen Studien der deutschen Walforscher, erlangte dieses praktische
Handbuch eine sehr grofie Verbreitung und wurde zur Vorlage édhnlicher Schriften japanischer,
niederldndischer und sowjetischer Neulinge im antarktischen Walfang. Der Artikel schlielit mit
cinem kurzen Ausblick auf allgemeine deutsche Walforschungsinteressen im besetzten Norwegen
withrend des Krieges und nationale Tendenzen der Walforschung nach dem Krieg.

German whale research in the 1930s, its function within the national whaling policy, its results
and scientific perception. The article describes the background, purpose, organisation, scope, sub-
jects, scientific merits and the international perception of German cetacean research conducted bet-
ween 1936 and 1943, when Germany was the world’s third largest pelagic whaling nation, accoun-
ting for up to 12% of total Antarctic whale catches. Initially, as the leading consumer of whale oil,
Germany had had a powerful position on the market, which had made whaling under her own flag
unnecessary. This changed in 1935, when Norwegian whale oil producers substantially increased
prices. making a bilateral trade clearing agreement dysfunctional. New German whaling figured pro-
minently in the Nazi Four-Year-Plan. To put the new industry on a sound footing, its operational, lo-
gistic and technological aspects were from the start organized in a systematic and often innovative
way. Aspects of international law relating to pelagic whaling in the Antarctic were dealt with by
Germany signing and ratifying the International Agreement for the Regulation of Whaling, negotia-
ted in London in 1937. The London Agreement stipulated the collection of biological data relevant
to age and reproduction patterns of whales. The industry had an interest in their migration patterns as
well as their temporal and spatial distribution. Accordingly, a national whales? research institute was
founded in Hamburg. Like several other whaling nations, Germany also despatched an Antarctic
geographical research expedition in 1938/39 to ascertain her legal standing in case other nations pro-
ceeded to lay claims of sovereignty over parts of Antarctica and the adjoining, whale-rich waters.
Whales were studied not only during this geographical research expedition, but also on board the se-
ven German [loating whale factory ships. 14 scientists conducted field research on the whaling
grounds or worked in the research institute. The costs for whale research were budgeted with the mi-
nistry of food and agriculture. Besides systematic observations of whale presence, reliable catch sta-
tistics kept on board the floating factories. Other research topics included anatomical and food stu-
dies of krill, the main food of several baleen whale species, plankton studies, relationships between
diatom presence on whales® skins and their body conditions, hydrographical analyses of water bo-
dies, whale blood morphology and embryology. There were no innovative trends in German whale
research. Its topics continued previous British and Norwegian whale research, broadening their sco-
pe by adding data from ocean areas hitherto unstudied. Some preliminary results were published in
two special issues of a fisheries research journal during the war. However, they were written in Ger-
man and not in English. Furthermore, the inter-institutional exchange of publications was severed in
those years. Finally, many biological samples collected were destroyed during the war, so that when
peace was restored, the small volume of surviving samples permitted no analysis of scientific signifi-
cance. For these reasons, the international scientific perception of German whale research was al-
most nil. However, the director of the whales™ research institute had been commissioned to edit a
whaling handbook for all those decision makers involved with the new industry in Germany. It cov-
ered historical, legal, scientific and technical aspects of whales and whaling. Unlike the scientific
studies, this pioneering handbook was widely perceived and would become the prototype for similar
handbooks published by Japanese. Dutch and Russian newcomers to Antarctic whaling. The article
concludes with a brief outlook over German whale research interests in occupied Norway during
Word War 1I and trends in national whale research after the war,
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1. Einleitung

In den Jahren 1936 bis 1939 entwickelte sich Deutschland zur drittgroBten Wal-
fangnation der Welt, nach Norwegen und GroRbritannien. Planvoll wurde in dieser
kurzen Zeit auch die Walforschung vorangetrieben. Der Grund war nicht wissen-
schaftliche Neugier, sondern dkonomischer, vertragsrechtlicher und vélkerrecht-
licher Art. In den etablierten Walfangnationen hatte man eingesehen, dass man das
Leben der Wale studieren musste, wenn man ihre Bestiinde langfristig, bzw. — um
einen modernen Begriff zu benutzen — nachhaltig nutzen wollte. Die ersten inter-
nationalen Ubereinkommen zur Regelung des Walfangs, darunter das auch von
Deutschland ratifizierte Londoner Abkommen von 1937, enthielten deshalb schon
Verpflichtungen zu fangbiologisch relevanten Statistiken, die auf den Walfangmut-
terschiffen erhoben wurden. Dariiber hinaus war naturwissenschaftliche For-
schungstitigkeit, egal welcher Disziplin, die in Teilen der Erde mit ungeklédrtem
volkerrechtlichen Souveriinititsstatus ausgeiibt wurde, ein wichtiger Faktor, um in
internationalen Verhandlungen eigene Rechtsanspriiche zu begriinden. Die
Antarktis war solch ein Gebiet. Vélkerrechtlich formal Niemandsland und bis auf
einige wenige Kiistenabschnitte ein im Wortsinn weiller Fleck auf der Landkarte,
hatte weniger der unwirtliche Kontinent selbst die Begehrlichkeiten der Miichte
geweckt, als vielmehr die niihrstoftreichen Gewiisser der eisfreien und der saisona-
len Packeiszone innerhalb des Siidpolarmeeres. Dessen riesige Walvorkommen
bildeten die wirtschaftliche Grundlage einer sich seit 1904 rasant entwickelnden
Walfangindustrie. Und die gedachte sich jede Walfangnation zu sichern.

Deutsche Biologen hatten zwischen 1860 und 1925 internationales Anse-
hen in der vergleichenden Anatomie der Wale erlangt. Hier ist insbesondere Willy
Kiikenthal zu nennen, an dessen Instituten in Jena und Konigsberg viele Arbeiten
entstanden. Die erforderlichen Priiparate waren in Feldstudien auf einer deutschen
Walfangstation in Island sowie auf Landstationen anderer Nordatlantikanrainer ge-
sammelt worden. Auch Kadaver an deutschen Kiisten gestrandeter Wale wurden
anatomisch verwertet. Noch Jahrzehnte spéter erschienen Aufsiitze, die aut dieses
reichhaltige Material zuriickgriffen (Barthelmess, 2006: 154; Barthelmess, unver-
offentlicht). Mit der politischen Entscheidung im Jahre 1935, Walfang unter deut-
scher Flagge in der Antarktis zu betreiben, dnderten sich Fokus und Intensitiit der
deutschen Walforschung.

Dieser Artikel beschreibt den Hintergrund und Zweck, sowie die Organi-
sation, den Umfang, Gegenstand, wissenschaftliche Verdienste und die Rezeption
der deutschen Walforschung jener Jahre.

2. Hintergrund: Die Nachfrage nach Walol

Schon vor der nationalsozialistischen ,,Machtergreifung® 1933 war Deutschland
ciner der weltgrolten Verbraucher von Waldl gewesen. Zwischen 1924 und 1930
verzehnfachten sich seine Waldlimporte. Im manchen Jahren wurde fast die Hiilfte
der weltweiten Walslproduktion gekauft. Welche Konsuminteressen stimulierten
diese gewaltige Nachlrage?
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Die technologische Erfindung der Fetthiirtung 1901 (durch den deutschen
Chemiker Wilhelm Normann) gestattete die qualitative Standardisierung bestimm-
ter Produkte, ndmlich in erster Linie Margarine und Seifen. Diese in gleichblei-
bender Qualitit produzierten Waren konnten einen zunehmenden Massenkonsum
befriedigen (Fiedler, 2001: 23, 2003). Das war nicht nur in Deutschland so, son-
dern auch in Grofibritannien, den Niederlanden, Norwegen, Diinemark, den USA,
Polen und Frankreich. Mit Ausnahme der USA waren diese wenigen Linder dieje-
nigen mit dem gréfiten Pro-Kopf-Verbrauch des energiereichen, preiswerten But-
terersatzes Margarine. In Deutschland beispielsweise stieg der Anteil von gehiirte-
tem Wald6l in der Margarine zwischen 1924 und 1932 von 10% auf tiber 35%
(Fiedler, 2001: 11) und ab 1930 war es technisch méglich, Margarine zu 100% aus
gehiirtetem Waldl herzustellen, auch wenn in Deutschland bis Mitte der dreifiiger
Jahre der Anteil bei etwa 60% lag. Deutschland und Grofibritannien verbrauchten
zusammen jedes Jahr zwischen zwei Dritteln und vier Fiinfteln der Weltwaldlpro-
duktion (Brandt, 1940: 137-139; Brandt, 1948: 1-2).

In der grausamen Erfahrung des Ersten Weltkriegs hatte sich der Energie-
spender Waldl als lebens- und kriegswichtig erwiesen. Daneben traten die rein mi-
litirischen Verwendungszwecke des Waldls in den Hintergrund: In Grofbritannien
spielte der Glycerinanteil dieses Ols bei der Herstellung des Sprengstoffes Nitro-
glycerin eine Rolle, in Deutschland hingegen war Waldl als unentbehrliches Gerb-
und Pflegemitiel fiir Militirstiefel gefragt. Blasen von sprédem Schuhwerk heilten
bei Ruhe zwar schneller als eine Schussverletzung, machten einen Soldaten spon-
tan aber genauso kampfunfiihig. Walol war ferner in dem deutschen Torpedo-
schmierdl ,,Voltol*” enthalten (Barthelmess, 2005).

3. Deutschland wird antarktische Walfangnation

Als weltgrofiter Importeur von Waldl kaufte Deutschland Anfang der 1930er Jahre
manchmal fast die Hilfte der Weltwaldlproduktion auf. Als Kunde dieser Grélien-
ordnung hatte Deutschland eine starke Position am Markt.

Unter eigener Flagge am riskanten Walfanggeschiift teilzunehmen, war
fiir Deutschland daher aus 6konomischen Griinden lange Zeit nicht zwingend. Das
inderte sich 1935. Deutschlands Devisenreserven waren schon gegen Ende der
Weimarer Republik knapp geworden. In einer auf Autarkie abzielenden Planwirt-
schaft, die von den Arbeitsbeschaffungsmalinahmen der Nazis und ihren geheimen
Kriegsvorbereitungen unnatiirlich angekurbelt wurde, schwanden sie dramatisch.
Daher traf das NS-Wirtschaftsministerium schon friith mit verschiedenen Lindern
bilaterale Clearing-Abkommen, die Importe wichtiger Waren ohne Zahlung knap-
per Devisen ermdglichten. Norwegisches Wal6l war eine davon. Aber als die nor-
wegischen Waldlproduzenten ihre Preise von einer Saison auf die andere mehr als
verdoppelten und dadurch das betreffende Clearing-Abkommen wirkungslos wur-
de, liel die Entscheidung fiir eigenen deutschen Walfang im Sommer 1935
(Scholl, 1991a und b).

Innerhalb von drei Siidsommern (1936/37 — 1938/39) fuhren sieben Wal-
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fangflotten fiir deutsche Rechnung, fiinf unter der Hakenkreuzflagge und zwei ge-
charterte unter norwegischem Register, aber mit den Schornsteinmarken ihrer
deutschen Charterer. In der letzten Vorkriegsaison 1938/39 betrug der deutsche
Anteil am antarktischen Walfang etwa 12%.

4, Sicherung des neuen deutschen Walfangs

Von Anfang an suchte man eine sichere Grundlage fiir die neue deutsche Walfang-
industrie zu schaffen. Das tat man auf vielfdltige Weise, niimlich
1) in operativer, logistischer und produktionstechnischer Hinsicht,
2) in vilkerrechtlicher Hinsicht,
3) durch systematische Walforschung und
4) durch ein Handbuch, das alle diese Aspekte in handlicher Form fiir die Ent-
scheidungstriger zusammenfasste.

4.1. Sicherung des Walfangs in operativer, logistischer und
produktionstechnischer Hinsicht

Im Vierjahresplan der nationalsozialistischen Planwirtschaft fiir 1936 - 1940 hatte
der Walfang hohen Stellenwert. Wie jeder Lebensbereich in diesem totalitiren
System erhielt auch die neue Walfangindustrie eine ,ordentliche’ Organisations-
struktur (Abb. 1). Es wurde eine ,,Fachgruppe Walfangreeder* geschaffen, ein
Ausschuss von Vertretern der Walfangindustrie und der mit ihr befassten Ministe-
rien. Des Weiteren entstand eine ,,Fachgruppe Verarbeitung von Walen™; dieser
Ausschuss befasste sich mit Fragen des ,Rohstotfs Wal’, mit der Entwicklung neu-
er Walprodukte und ihrer Vermarktung im Rahmen der Planwirtschatt.

Abb 1.: Auch der Walfang wurde der rigiden
Organisationsstruktur und gesellschaftlichen
Kontrolle des totalitiren NS-Staates unter-
worfen. Hier die Mannschaft des Walfang-
mutterschiffes UNiTas bei ciner Parade,
wahrscheinlich an einem Maifeiertag des
Jahres 1938 oder 1939. Aus dem Photoal-
bum von Besatzungsmitglied Fritz Liichau
(1921-1966). Alle Abbildungen dieses Auf-
satzes stammen — soweit nicht anders ver-
merkt — aus Walfang-Sammlung, -Archiv
und -Bibliothek Barthelmess, Koln.

Da das nationalsozialistische System in hohem Mafl von der Unterstiit-
zung durch die Arbeiterschaft abhing, hatte es viele alte Forderungen des Sozia-
lismus durchgesetzt, darunter auch solche, die die Tarifsicherheit fiir Arbeiter be-
trafen. Das Lohnsystem in der Nutzung lebender Rohstoffe (Berufsjagd, Fischerei,
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Landwirtschaft) hingt von der tatsiichlichen Ausbeute ab. Dieser Besonderheit
sollte die Schaffung einer ,Heuerstelle Walfang™ in Hamburg sowie eines ,,Tarif-
schiedsgerichts fiir den Walfang™ Rechnung tragen. Andererseits wurden die Wal-
fangarbeiter auch staatlich kontrolliert. So hatten die deutschen Walfangmutter-
schiffe Ortsgruppenleiter der NSDAP an Bord. Diese hatten hiufig, wie 1938/39
auf SUDMEER, die Funktion des Zahlmeisters inne (Schiifer, 1982: 82[, 129). Diese
Stellung an Bord bot sich zur umfassenden Uberwachung aller Mannschaftsmit-
glieder vom Kapitin bis zum Schiffsjungen bestens an. Mitunter fungierten aber
auch Parteigenossen in anderem Offiziersrang als NS-,Politkommissare’ an Bord,
so aul JAN WELLEM (Zahlmeister Ernst K. H. Schmidt (1909-2007), der sich 1936
dem Anwerbungsversuch als Ortsgruppenleiter widersetzte, pers. Mtlg. 11. Ok-
tober 1995). Mogliche Probleme im Zusammenhang mit deutschen Walfingern
aul Landgang im NS-kritischen Ausland fielen in den Zustindigkeitsbereich der
LAuslandsorganisationen  der  NSDAP® und der ,Deutschen Arbeitstront™
(Gramcko, 1938). Eine der deutschen Walfangreedereien licli sogar Privatgeld fiir
die Verwendung an Bord drucken, unter anderem, um devisenzehrende und kon-
flikttrachtige Landganggeliiste der Seeleute zu dimpfen (Abb. 2).

Walfangmutterschiff ,WALTER RAU"

Bordanweisung uber

Reichsmark: E i I‘Ie

Diese Anwaisung gt nur far den Verkehr an Bord und ist spatestens 14
Tage nach Rackkehr des Schiffes in den Heimathafan einzuldsen.

N©O 3231 %

Fangzeit 1939/40

Zahimeister.

Abb. 2: Einer der Zwecke von Schitfsgeld war, die Landganggeliiste der Seeleute zu diimpfen, was bei
der Devisenknappheit Deutschlands und NS-kritischen Sentiments in auslindischen Hiifen von beson-
derer Bedeutung war. Diese Privatbanknote wurde fiir das Walfangmutterschiff WALTER Rau fiir die
Saison 1939/40 gedruckt, die indes aufgrund des Kriegsausbruchs nicht zustande kam.

In der Autarkiewirtschaft des ,Dritten Reichs™ war die ,,vollstindige Ver-
wertung des Wals™ ein in den Medien propagiertes Motto. Die ,,Fachgruppe Verar-
beitung von Walen® untersuchte die diesbeziiglichen Moglichkeiten auf ihre prak-
tische Anwendbarkeit (Ludorf, 1938, 1939; Keune, 1938; Hamburger Ausstel-
lungs-Gesellschaftt, 1939: Reichsarbeitsgemeinschaftt, 1939). Tatsiichlich wurde
viel Pionierarbeit in dieser Hinsicht geleistet. Zwei der madernsten deutschen
Walfangmutterschiffe, WarTER Rau und Unitas, hatten innovative Verarbeitungs-
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Abb. 3: Die Konservenfabrik fiir Walfleisch an Bord Wartir Rau, 1937-1939.

anlagen fiir Wal-Nebenprodukte an Bord, die nach dem Krieg die Experten in den
etablierten Walfangnationen in Erstaunen versetzten, nachdem ihnen diese Schiffe
als Reparationsleistungen zugesprochen worden waren (Barthelmess & Ludewig.
2001; Abb. 3). Doch obzwar innovativ und viel versprechend, wurden sie jedoch
bald wieder ausgebaut, da ihr Betrieb zu kostspielig war, die Produkte, die sie in
Testmengen lieferten, kaum einen Markt fanden, und vor allem, weil sie wertvol-
len Fabrikraum in Anspruch nahmen, der sich profitabler von Maschinen fiir die
Herstellung des Hauptprodukts, Waldl, nutzen liel (Barthelmess, 2005). Die Ham-
burg-Harburger Olfirma Brinckman & Mergell betrieb ab 1935 ein Versuchslabor
mit Testanlage auf der firdischen Walfangstation Lopra (Anon. 1936; Tonnessen,
1969: 401 f; Jacobsen, 2007: 119-125). Der deutsche Abdeckereifachmann Philipp
L. Fauth lieB eine Testanlage aul der norwegischen Walfangstation Hestnes instal-
licren, die 1938 und 1939 Speckfaser, diverse Griebensorten, Darm- und Flechsen-
material, Futtermehle und Walfleischextrakt produzierte (Barthelmess, 1997).

In personeller Hinsicht unternahm man grofe Anstrengungen, um von auslindi-
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schen, also norwegischen, Fachkriiften unabhiingig zu werden. Das spezielle Kon-
nen der Walschiefler (Harpuniere) ist unméglich im Rahmen eines Anforderungs-
profils zu beschreiben. Sie haben die Schliisselstellung an der Schnittstelle zwi-
schen Natur und Industrie inne: der wirtschaftliche Erfolg des Walfanggeschiifts
hiingt entscheidend von ihren Fihigkeiten ab. Die Top-WalschieRer jener Jahre
waren ohne Ausnahme Norweger (Barthelmess, 2005). Sie wurden , ge-head-hun-
ted” von den Reedereien, die ihnen den bis zu 60-fachen Lohn ecines Matrosen
zahlten, ihnen Fangdampfer nach ihren speziellen Wiinschen bauen lieBen und ih-
nen ihre mitunter divahaften Alliiren nachsahen. Die Vertriige der auch in deut-
schen Diensten unentbehrlichen norwegischen Walschieer sahen vor, dass auf je-
dem Fangboot der Erste Offizier, ein Deutscher, einen bestimmten Anteil aller
Harpunenschiisse austiihren durfte. Durch diese ,.Lehrstiicke”, die potentiell auf
Kosten des Expeditionserfolgs gingen, hoffte man von norwegischer Walschiitzen-
expertise unabhingig zu werden. Von 1938 an wurden deutsche Walschiefer in
der Zwischensaison vor der Walfangstation Lopra, Firder, wo seit 1935 die oben
genannte Hamburger Olfirma Brinkmann & Mergell geschiiftlich involviert war,
und auf einem Schiefistand in Walsrode, Niedersachsen, ausgebildet (Garling-
Nachlass, Zeugnis vom 30. September, 1945; Dollhoff, pers. Mtlg; Hamburger
Walfang-Kontor, 1938; Ausbildungsleiter der Walfangschiitzen, 1938). Des weile-
ren wurden systematische, wenngleich letztlich erfolglose Versuche angestellt, die
Fangeffizienz durch Verwendung elektrischer Harpunen zu erhéhen. Sie waren
von Albert Weber, einem deutschstimmigen Ingenieur in Norwegen, entwickelt
worden (Mitchell, 1986; Barthelmess, 2004; Abb. 4).

4.2, Sicherung des deutschen Antarktiswalfangs in vilkerrechtlicher Hinsicht

In zweierlei Hinsicht beriihrten die neuen deutschen Walfangaktivitiiten in der An-
tarktis vélkerrechtliche Aspekte. Zum einen stellte sich den deutschen Behorden
die Frage, ob man den jiingsten internationalen Vertragswerken iiber eine Regulie-
rung des Walfangs beitreten wolle. Zum anderen galt es zu verhindern, dass der
deutsche Rechtsanspruch auf Ausbeutung der walreichen Gewiisser des Siidpolar-
meers dadurch beschnitten wurde, dass andere Nationen effektiv Besitz von Teilen
des herrenlosen Kontinents Antarktika ergriffen.

Wo immer Walbestinde von Fangbetrieben ausgebeutet wurden, die in
unregulierter Konkurrenz zueinander operierten, war Uberfischung ein Grundmu-
ster, das sich seit dem 16. Jahrhundert wic ein roter Faden durch den Walfang zog.
Diese historische Einsicht hatte dazu gefiihrt, dass seit 1902 in verschiedenen Na-
tionen Walfanggesetze erlassen wurden, die den technischen Fangaufwand zu be-
grenzen suchten (Barthelmess, 2006). 1931 und 1937 hatten in Genf und London
internationale Konferenzen zur Reguliecrung des Walfangs stattgefunden. Die Wei-
marer Republik betrieb keinen Walfang. Dennoch entsandte sie 1931 eine Delega-
tion nach Genf, wo die erste Konferenz unter der Agide des Vélkerbunds tagte.
Als Nicht-Walfangland unterzeichnete Deutschland zwar das dort ausgehandelte
Abkommen, ratifizierte es jedoch nicht. Die Unterzeichnung war unverbindlich,
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Abb. 4: Eine elektrische Harpune (links) neben einer konventionellen Explosivharpune (mit detonierter
Harpunengranate) an Deck des Walfangmutterschiffes Jan WELLEM 1937-1939.

bestenfalls ein Zeichen des guten Willens gegeniiber dem jungen Volkerbund. Sie
kostete nichts und machte den Walfangnationen das Wirtschaftsleben etwas
schwerer. Die Nicht-Ratifizierung liefl hingegen alle Optionen offen fiir einen zu-
nichst unregulierten Walfang, sollten deutsche Unternehmer dieses Geschiift
irgendwann einmal aufzunehmen gedenken. Das 1937 auf der Londoner Konfe-
renz ausgehandelte Abkommen wurde von Deutschland — seit dem vorangegange-
nen Siidsommer Walfangnation — sowohl unterzeichnet als auch ratifiziert. Aber
um die eigenen Walfangneulinge in ihrer ,Lernphase’ nicht durch rechtliche Be-
schriinkungen zu behindern, legte die deutsche Delegation Vorbehalt gegen die ge-
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setzliche Begrenzung der Fangsaison ein (Ahlbrecht, 1938; Winterhotf, 1974;
Bohmert, 1982). Deutschland unterzeichnete und ratifizierte auch ein Zusatzproto-
koll, das 1938 bei einem Anschlusstreffen der Signatarstaaten in London ausge-
handelt wurde. Doch seine Bestimmungen, die aul eine Beschrinkung des Fang-
aulwands abzielten, betrafen die deutschen Operationen nicht. An einer weiteren,
informellen Konferenz, diec im Juli 1939 in London stattfand und ein paar unbe-
deutende Empfehlungen verabschiedete, nahm Deutschland ebenfalls teil (Birnie,
1985: 116-128).

Der Leiter der mehrfach nach London entsandten deutschen Delegation
war der Wirtschaftsexperte Helmuth Wohlthat (1893-1982; Abb. 5). Er hatte nach
dem Ersten Weltkrieg in den USA und Mexiko gelebt und war ein Fachmann fiir
den Welthandel in Olen und Fetten geworden. Nachdem er 1932 an der New Yor-
ker Columbia University einen Master’s-Abschluss in Politikwissenschaft erwor-

Abb. 5: Helmuth Wohlthat (1893-1982),
aus Tannessen, 1969: 481).

ben hatte, wurde ihm die Leitung der am 4. April 1933 gegriindeten Reichsstelle
fiir Ole und Fette iibertragen, die im Rahmen des unmittelbar nach der ,,Machter-
greifung*™ erarbeiteten ,Fettplans™ den Handel mit den lebens- und kriegswichti-
gen Olen und Fetten planwirtschaftlich steuerte. Die Reichsstelle fiir Ole und Fette
wurde alsbald in Reichsstelle fiir Milcherzeugnisse, Ole und Fette umbenannt.
1934 wurde Wohlthat zum Ministerialdirektor im Reichswirtschaftsministerium
berufen, wo ihm die Verantwortung tibertragen wurde, im Hinblick auf die ka-
tastrophale Devisenknappheit die deutschen Importe auf das absolut Notwendigste
zu beschriinken. Noch im selben Jahr 1934 leitete er die Reichsstelle fiir Devisen-
bewirtschaftung, wo er unter anderem den gesamten Import von Olen und Fetten
kontrollierte und hauptverantwortlich diesbeziigliche Handelsvertriige schloss.
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Das US-amerikanische Time Magazine bezeichnete ihn als ,,Hitler’s star traveling
salesman® (Anon. 1939a). Als die Importpreise fiir Waldl 1935 anzogen, war es
sein Rat als Fachmann, der den Ausschlag gab, dass die Reichsregierung ihre ab-
lehnende Haltung gegeniiber einer Teilnahme Deutschlands am Walfang &dnderte
(Scholl, 1988, 1991a & b; Bohmert, 1982). Wohlthat war gewissermafien der
»geistige Vater™ des neuen deutschen Hochseewalfangs und hatte die oberste Ver-
antwortung fiir dessen wirtschaftliche und rechtliche Absicherung inne. Seine
Schliisselrolle in der nationalsozialistischen Wirtschaftspolitik erhellt schlaglicht-
artig auch aus der Tatsache, dass man im Ausland seine Teilnahme an der Londo-
ner Walfangkonferenz im Juli 1939 als Tarnung fiir wichtige, geheime Verhand-
lungen mit hochrangigen britischen Politikern, Wirtschaftsfachleuten und Indu-
striellen ansah. US-amerikanische Medien argwohnten gar, dass ein mutmaBlicher
Plan, auf den man sich zur Abwendung des drohenden Kriegs (er brach wenige
Wochen spiiter aus) angeblich verstindigt hatte, von Wohlthat absichtsvoll torpe-
diert wurde (Anon. 1939a).

Wohlthat war auch der ,,geistige Vater* des Plans fiir eine ,,.Deutsche An-
tarktische Expedition®, fiir die er im Mai 1938 ein erstes Konzept vorlegte (Rit-
scher, 1942: IX; Liidecke, 2003; Liidecke & Summerhayes, 2008). Natiirlich war
nicht wissenschaftliche Neugier die (reibende Kraft. Dahinter standen vielmehr
vilkerrechtliche und machtpolitische Aspekte sowie die Wirtschaftsinteressen der
neuen deutschen Walfangindustrie in der Antarktis.

Als der antarktische Hochseewalfang in den 1920er Jahren stark expan-
dierte, wurde den politischen Entscheidungstriigern in den Walfangnationen be-
wusst, dass alle Hoheitsanspriiche in der Antarktis — formaljuristisch ein Nie-
mandsland — auf vdlkerrechtlich unklarer Grundlage fuliten. Die Heidelberger juri-
stische Dissertation von Baare-Schmidt (1940) fasste die damalige deutsche Sicht
der verschiedenen volkerrechtlichen Souveriinititsanspriiche beziiglich der An-
tarktis zusammen.

Die beiden fithrenden Waltangnationen Grofbritannien und Norwegen
hatten ein gemeinsames Interesse daran, Souverinititsanspriiche Dritter auf Teile
der Antarktis und seiner walreichen Gewisser zu blockieren. Derartiges hiitte das
Gedeihen ihrer eigenen Walfangindustrien beeintriichtigen kénnen. Geographische
Entdeckungen und wissenschaftliche Forschung waren zusammen mit wirtschaft-
licher Ausbeutung wichtige Argumente, eigene Souverdnititsanspriiche fiir den
Fall zu untermauern, dass andere Nationen konkurrierende Souveriinititsansprii-
che stellten. Vereinfacht gesagt, waren Anspriiche, die aus der Tatigkeit von Wal-
fingern und Forschern gemeinsam erwuchsen, schwieriger in Frage zu stellen als
die Anspriiche von Walfingern allein. Aus diesem juristischen Grund hatte Grof-
britannien 1925 nicht nur seine eigene Wal- und Polarforschungskampagne im
Rahmen des Discovery-Forschungsplans ins Leben gerufen, sondern auch das nor-
wegische Interesse an Antarktis- und Walforschung geweckt. Zwischen 1927 und
1937 fiihrte der norwegische Walfangmagnat Lars Christensen (1884-1965) mehr-
fach auf Wunsch seiner Regierung (und im Interesse GroBbritanniens) Forschungs-
reisen in die Antarktis durch. Offiziell finanzierte er diese Expeditionen seiner Wal-
oltanker, Walfangmutterschiffe und Fangboote, die neben dem reguliiren Fangbe-
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Abb. 6: Kunstgewerbe als Vehikel antarktischer Souveriinitiitsanspriiche: Der norwegische Wallang-
magnat Lars Christensen und seine Frau Ingrid nahmen an allen zehn antarktischen Forschungsexpedi-
tionen teil, die er offiziell privat finanzierte, aber im Auftrag seiner Regierung und aul diplomatischem
Wege von GroBbritannien angeregt, unternahm. Bei der vierten Expedition von M/T THORSHAVN
1936/37 war Ingrid Christensen die erste Frau, die einen Teil Antarktikas tiberflog. Diese Silberschale
wurde im Auftrag der Expeditionsleiter und Offiziere als Erinnerungsgabe fiir Christensen und seine
Frau von der renommierten Osloer Silberschmiede David-Andersen hergestellt und zeigt Toponyme,
die auf norwegische Entdeckungen zuriickgehen, sowie die Routen einiger der Christensen’schen Expe-
ditionen (Ausschnitt).Die deutsche SCHWABENLAND operierte zwel Saisons spiiter vor derselben Kiiste.
benannte sie ,Neu-Schwabenland®, wart Markierungspfeile mit der Hakenkreuzflagge ab und | iiber-
bot** die einfache Photographie aus Christensens Flugzeug mit stereometrischer Lufibildphotographie.

trieb an dieser Forschung teilnahmen, aus eigener Tasche. Um den privaten Ein-
druck zu verstirken, reisten auf allen zehn Fahrten er selbst und seine Frau Ingrid
mit. Auf fast allen Christensen-Expeditionen wurden geographische Entdeckungen
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Abb. 7; Kunstgewerbe als Vehikel antarktischer Souverinititsanspriiche: Der japanische Rechtsan-
spruch auf ungehinderten Walfang findet seinen Ausdruck in dieser Bronzemedaille der KunstgieBerei
Shobida in Osaka, hergestellt anlisslich des Stapellauts des Walfangmutterschiffs Tonan Maku No. 2
im Mai 1937. Reversseitig prangt die Japanische Flagge tiber der Einfahrt ins Ross-Meer.

gemacht und Souverinititsanspriiche fiir Norwegen erhoben (Abb. 6). Zahlreiche
populiirwissenschaftliche und wissenschaftliche Verrdffentlichungen verschafften
der ,privaten’ norwegischen Antarktisforschung eine breite Rezeption (Aagaard,
1930-50, 1944, 1946; Christensen, 1935, 1938, 1939; Anon., 1939b; Hvalfangernes
Assuranseforening, 1936; Isachsen, 1934; Riiser-Larsen, 1930).

Das Zweite Internationale Polarjahr 1932/33 hatte den Blick auf die mit-
einander verwobenen Probleme von Antarktisforschung und Souverdnitit ge-
schiirft. US-amerikanischer Hochseewalfang auf der Siidhalbkugel wurde seit
1930/31 in vergleichsweise bescheidenem Umfang betrieben, doch konzentrierten
sich seine Fangaktivititen stirker auf das australisch-neuseeliindische Seegebiet
als auf das antarktische. Wissenschaftlich und vélkerrechtlich bedeutsamer waren
hingegen die US-Antarktis-Expeditionen von Ellsworth und Byrd ab 1933.

Im Dezember 1933 griindete Japan ein Polarforschungsinstitut und be-
traute Nobu Shirase (1861-1946) mit dessen Leitung. Im folgenden Siidsommer
1934/35 nahm Japan erstmalig am antarktischen Walfang teil (Headland, 1989).
Japans diesbeziigliche Souverinititsanspriiche finden ihren kiinstlerischen Aus-
druck in einer Medaille, die anliisslich des Stapellaufs seines zweiten Walfangmut-
terschiffes vor der Walfangsaison 1937/38 gegossen wurde. Thre Revers zeigt die
japanische Flagge iiber der Einfahrt zum Ross-Mecer (Abb. 7).
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In diesem Klima der Internationalisierung des Siidpolarmeeres war eine deutsche
Antarktisexpedition vom politischen Willen und der wirtschaftlichen Notwendig-
keit — von Wohlthat schon 1936 klar erkannt — geleitet, die stidpolare und walbio-
logische Forschung mit ihren inoffiziellen volkerrechtlichen und geopolitischen
Motiven nicht allein den Weltmiichten und etablierten Walfangnationen zu {iber-
lassen. Die aus diesen Erwigungen hervorgegangene Deutsche Antarktische Expe-
dition 1938/39 wurde mit dem von der Deutschen Lufthansa gecharterten Flug-
zeug-Katapultschitf ScHWABENLAND durchgefiihrt (Herrmann, 1941; Ritscher,
1942; Liidecke, 2003; Liidecke & Summerhayes, 2008).

Abb. 8: Formularstempel als Vehikel antark-
tischer Souveriinititsanspriiche: Postalischer
Zweikreisstempel des deutschen Wallang-
mutterschiffs WIKINGER mit Datum vom
I. November 1938 und Aufeabeort ,.SUDLI-
CHES EISMEER®. Walfangsammlung Al-
fred Schmidt, Emden.

An der Universitdt Heidelberg entstanden zwei Doktorarbeiten, die zum
einen die internationale Regulierung des Walfangs und zum anderen Souveriini-
titsanspriiche in der Antarktis zum Thema hatten. Beide wurden 1940 erfolgreich
verteidigt (Langberg, 1940; Baare-Schmidt, 1940).

Im vollmundigen politischen Jargon der Zeit wurden die Walfangflotten
unter der Hakenkreuzflagge propagandistisch als die “deutsche Kolonie im Eis-
meer” bezeichnet (Wegener, 1938). Auf Befehl des Reichs- und PreuBischen Mi-
nisteriums fiir Erniihrung und Landwirtschaft und des Verwaltungsamts des
Reichsbauerntiihrers wurde ein Dokumentarfilm unter dem Titel ,,Kolonie Eis-
meer* produziert. Gefilmt wurde an Bord von Fangschitfen und der Walkocherei
(Walfangmutterschiffes) der deutschen WiKINGER-Flotte in der Saison 1938/39
(Regie: Helmut Martens; Kamera: Fritz von Friedl; Produktion: Kérosi & Bethke,
Berlin). Die Urauffiihrung tand Anfang 1940 statt. Die Produktionskosten wurden
von der Reichsstelle fiir Walforschung getragen (s. unten; Bundesarchiv Koblenz,
R[5V /288, Korrespondenz vom 3. November 1938). Dem Waltang-Kolonialge-
danken trug auch die Tatsache Rechnung, dass in der letzten Vorkriegssaison




Deutsche Wallorschung der 1930er Jahre ... 67

1938/39 die deutschen Walfangmutterschiffe — anders als alle anderen Walfang-
flotten der Zeit — offizielle Bordpostimter fiihrten, denn auch der Nachweis regel-
miiRigen Postverkehrs ist ein durchaus wichtiges Argument zur Untermauerung
von Souverinitiitsanspriichen. In der Praxis war das ,,Bordpostamt* nichts weiter
als ein Kofferchen mit Formularen, Briefmarken, Poststempel mit Stempelkissen,
das vom Hamburger Hafenpostamt 14 der Zahlmeisterei an Bord iiberlassen wur-
de. Die Stempelabschlige trugen den Text ,DEUTSCHE SCHIFFSPOST®, den
Namen des Walfangmutterschiffes, und drei der fiinf Stempel gaben als Aufgabe-
ort ,,.SUDLICHES EISMEER* an (Noltemeyer, 1949; Abb. 8). Die beiden norwe-
eischen Flotten unter deutscher Charter hatten keine Postimter an Bord.

Indessen lassen sich auslindische Geriichte einer geheimen deutschen Mi-
litiirbasis auf dem antarktischen Kontinent nicht bestétigen (Summerhayes & Bee-
ching, 2007), auch wenn mehrere TREFF—Fangdampfer der JAN WeLLEM-Flotte in
der Saison 1938/39 die Magellan-Strafle — eingedenk der Versenkung einiger deut-
scher Kleiner Kreuzer durch die englische Kriegsmarine 1914 bei den Falkland-
Inseln mit zweifellos militirischem Hintersinn — ausforschten. Offiziell priiften sie
diese Durchfahrt auf ihre Tauglichkeit fiir den Fall, dass schlechtes Wetter unter
Kap Hoorn den kleinen, wendigen und stindig rollenden Fangbooten zu sehr zu-
setzte (Mann, 1939).

4.3. Sicherung des Walfangs durch Forschung

Die spiit gewonnene Erkenntnis, dass es im Interesse der Industrie lag, erneuerbare
Rohstoffe wie die Walbestinde anders als nicht-ernecuerbare Rohstoffe — etwa
Kohlenminen — zu behandeln, hatte in den 1920er Jahren zur Schaffung von Wal-
forschungsinstituten in Grofbritannien und Norwegen gefiihrt (Tabelle 1). An
oberster Stelle standen Fragen der Wanderungsmuster, der zeitlichen und rium-
lichen Konzentrationen der Walvorkommen und ihrer Fortptlanzung. Seit Mitte
der 1920er Jahre wurden systematische Walmarkierungen durchgefiihrt: Numme-
rierte Stahlrohrbolzen wurden den Walen in den Speck geschossen, Zeit und Ort
der Markierung registriert und spiter mit Fangort und —zeit verglichen, wenn man
den Markierungsbolzen bei der Zerlegung des Kadavers an Deck des Mutterschif-
fes wieder fand.

1930 wurde das International Bureau for Whaling Statistics in Oslo ge-
griindet. Es veroffentlichte Fangstatistiken der Walfangindustrien weltweit. Ange-
geben wurden nicht nur diejenigen Daten, die es der Industrie ermdglichten, das
Quantum Waldl einzuschiitzen, das auf den Markt gelangen wiirde, sondern auch
biologische Parameter, etwa die monatlichen Schwankungen der Fangzahlen, der
relative Anteil verschiedener Walarten am Gesamtfang, Durchschnittslingen von
Walen in verschieden Stadien der Geschlechtsreife, das Verhiltnis von minnlichen
zu weiblichen Tieren, der Anteil von triichtigen oder milchfiihrenden Walkiihen
am Fang und die Linge der Foten. Die Industrie hatte eingesehen, dass das in lan-
ger Praxis auf See gewonnene Naturwissen der Waljdger nicht ausreichte, um die
bekannten Uberfischungsmuster der Walbestéinde zu vermeiden.
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Tabelle 2: Chronologie der Reichsstelle fiir Walforschung, Hamburg (nach Lundbeck & al..l 962; Wil-
ler, 1940; Klatt, 1950 zeitgendssischen Zeitungsausschnitten im Walfangarchiv Barthelmess) .

1936-09-26 — Der Biologe Dr. Nicolaus Peters (1900-1940) wird mit der Walfangflotte JAN
1937-05-10 WELLEM entsandt. Mit an Bord ist der Meteorologe und Ozeanograph Werner
Reichelt (1912-1995)
1937 Dr. Hans Peters wird fiir das zukiinftige Walforschungsinstitut eingestelit
1937-06 Dr. Kurt Schubert (1909-1974) wird fiir das zukiinftige Walforschungsinstitut
_cingestelit
1937-10-07 Die Reichsstelle fiir Walforschung (RIW) wird formell vom Reichsministeri-
um fiir Emihrung und Landwirtschaft gegriindet und am Hamburgischen
Zoologischen Staatsinstitut und Museum, Steintorwall 1, eingerichtet
1937-10-07 Griindungsdircktor der RfW wird Dr. Nicolaus Peters, der im Anschluss an
seine Titigkeit als Bordbiologe in der vorangegangenen Saison sechs weitere
Biologen fiir die Forschungstiitigkeit an Bord von Walfangmutterschiffen in
der kommenden Saison ausgebildet hatte
1937-Ende Das Ministerium beaufiragt Dr. Nicolaus Peters mit der Herausgabe eines
Walfanghandbuchs
1937-Herbst - Bordbiologen der RTW begleiten die Walfangflotten JAN WELLEM, C.A.
1938-Friihjahr LARSEN, SKYTTEREN, WALTER RAu, SUDMEER und UNITAS
1938-08 Verdffentlichung des Walfanghandbuchs Der neue deutsche Walfang, he-
rausgegeben von Dr. Nicolaus Peters
1938-09-01 Der Chemiker Dr. Hans Liineburg (1911-1990) wird fiir die RIW eingestellt
1938-Herbst - Bordbiologen der RfW begleiten die Walfangflotten JAN WELLEM, C.A.
1939-Frithjahr LARSEN, SKYTTEREN, WALTER RAU, SODMEER, UNITAS, WIKINGER, und das
Forschungsschiff der Deutschen Antarktischen Expedition, SCHWABENLAND
1939-04 Der Name der RfW wird in Institut filr Walforschung (IfTW) gesindert. Es
wird der Reichsanstalt fiir Fischerei angegliedert
1939 Das ITW zieht vom Steintorwall 1 in die Kirchenallee 47 um
1939-204 Dr. Amo Meyer (1913-1982) wird fiir das IfW eingestelit
1939-06 Dr. Hans Thiel wird fiir das IfW eingestellt
1939-09 Die Vorbereitungen fiir die Walfangsaison 1939/40 werden aufgrund des
Kriegsbeginns abgebrochen
1940-09-23 Dr. Nicolaus Peters T. Nachfolger: Dr. Adolf Biickmann (1900-1993)
1940-09 . Walforschung, Teil I erscheint unter der Herausgeberschaft von Dr. Alfred
Willer (1889 — 1952) und Dr. Nicolaus Peters {
1942 “Walforschung, Teil IT” erscheint unter der Herausgeberschaft von Dr. Alfred
Willer
1943-07-25 Das Institut mitsamt Bibliothek (6.000 Biinde') und Archiv wird bei einem
Bombenangriff zerstort
1943-087 Umzug des IfW an die Adresse Lombardsbriicke 1
1945-05 Das Institutsgebiude Lombardsbriicke wird bei Kriegsende von alliierten
Besatzungstruppen requiriert
1945 Das IfW zieht um an die Privatadresse von Dr. Werner Schnakenbeck
(1887-1971), Maria-Louisen-Str. 92
1948 Auflosung des Instituts fiir Walforschung

I Gemeinsame Bibliotheken der Institute fiir See- und Kiistenfischerei und [iir Walforschung.

Schon das Genfer Abkommen zur Regelung des Walfangs von 1931 hatte
daher vorgeschrieben, dass biologische Daten eines jeden gefangenen Wals erho-
ben und an das Burcau for Whaling Statistics gemeldet werden sollten (Artikel 10
und 12; Birnie, Bd. II: 683). Das Londoner Walfangabkommen von 1937, von
Deutschland ratifiziert, sowie die Folgeprotokolle, schrieben dies ebenfalls vor.
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Tabelle 3: Bordbiologen auf deutschen Walfangmutterschiffen (nach Karcher, 1940, S. 16)

Walfangmutterschiff /| Saison Biologe Lebensdaten | Fang- Kontakt-
Forschungsschiff tagebuch | abzug-
erhalten' | album
erhalten?’
JAN WELLEM 36/37 | Dr. Nicolaus 1900-1940 +
Peters &
Dr. Wermner Rei- | 1912-1995
chelt (Meteoro-
loge, Ozeano-
graph)
JAN WELLEM 37/38 | Dr. Kurt Schu- 1909-1974 + +
bert
JAN WELLEM 38/39 Dr. Kurt Schu- + -+
bert &
Dr. Hans Liine- | 1911-1990
burg (Chemiker)
C.A. LARSEN 36/37 | .l - -
C.A. LARSEN 37/38 | Cand. Erich 1912-1944 + B
Barkley
C.A. LARSEN 38/39 | Dr. Johann +
Schwanitz
SKYTTEREN 36/37 o. - -
SKYTTEREN 37/38 | Dr. Hans Peters + +
SKYTTEREN 38/39 | Dr. Wilkelm 1908-1979 +
Windecker
SUDMEER 37/38 | Christian Hen- + +
nings
SUDMEER 38/39 | Dr. Hans Peters + +
WALTER RAU 37/38 | K.-J. Lamby + + 2 Alben
WALTER RAU 38/39 | Cand. Fr. Zeller + +
UNITAS 37/38 Cand. G. Herr- + +
mann
UNITAS 38/39 | Dr. Nicolaus -+
Peters
WIKINGER 38/39 | Dr. E.H. Karcher -+
SCHWABENLAND 38/39 | Erich Barkley

I Neun Fangtagebiicher der Bordbiologen, gerettet von Dr. Kurt Schubert, wurden in der Bundesfor-
schungsanstalt fiir Fischerei, Hamburg, entdeckt und 1999 dem Deutschen Schiffahrtsmuseum, Bremer-
haven, iibergeben. Ein zehntes Fangtagebuch, von WALTER RaU 1938/39, wurde 2007 in der BFA ent-
deckt (Dr. Karl-Hermann Kock, BFA, pers. Mtlg. Dez. 2007). Ein eMailwechsel im Dezember 2007
und Januar 2008 mit DSM-Mitarbeitern ergab, dass die neun 1999 iiberantworteten Fangtagebiicher im
Archiv nicht mehr auffindbar waren (Klaus-Peter Kiedel, pers. Mtlg.).

< Im Deutschen Schiffahrtsmuseum, Bremerhaven, Vorhandensein bestiitigt (Klaus-Peter Kiedel, pers,
Mtlg.).

Als Signatarstaat des Walfangabkommens hiitte sich Walfangneuling
Deutschland mit der Erhebung und Weiterleitung dieser statistischen Mindestan-
gaben bescheiden konnen. Doch den Entscheidungstriigern erschien es opportun,
wie die fithrenden Walfangnationen, eigene Walforschung zu betreiben. Noch vor
der eigentlichen Griindung eines deutschen Walforschungsinstituts wurde 1936/37
ein Bordbiologe mit der ersten Walfangexpedition unter deutscher Flagge in die
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Antarktis entsandt (die beiden von Norwegen gecharterten Walfangmutterschiffe
scheinen erst ab der zweiten Saison 1937/38 Biologen an Bord gehabt zu haben;
vgl. Tabelle 3). Dieser Biologe, Dr. Nicolaus Peters (10.02.1900 — 23.09.1940;
Abb. 9) vom Zoologischen Museum in Hamburg, hatte sich bereits 1928 mit ei-
nem langen Artikel tiber das Plankton des antarktischen Weddell-Meeres empfoh-
len, in dem er Proben bearbeitete, die 1911/12 von der Zweiten Deutschen Antark-

AbDb. 9 Dr. Nicolaus Peters (1900 — 1940) in der Uniform eines Marineleutnants (aus Willer, 1940).

tisexpedition gesammelt worden waren (Peters, 1928). Peters war der designierte
Leiter der Reichsstelle fiir Walforschung. Sie wurde nach seiner Riickkehr formell
gegriindet und im GroBen und Ganzen von ihm selber aufgebaut. In keinem Wal-
fangland der Vorkriegszeit war der zeitliche Abstand zwischen der Aufhahme an-
tarktischen Walfangs und der Griindung eines Walforschungsinstituts so kurz wie
in Deutschland (Tabelle 1). Seit 1937 war Peters auch als wissenschaftlicher Ex-
perte Mitglied von Wohlthats Delegationen zu den Walfangkonferenzen in London
und Oslo (Willer, 194 1; Klatt, 1950).

Die Kosten fiir die Reichsstelle (RIW) wurden vom Reichsministerium fiir
Erniihrung und Landwirtschaft getragen, unter dessen Agide die Forschungsstelle
auch gegriindet und betrieben wurde. Es scheint, dass — wie in anderen Walfangna-
tionen (Hart, 2006: 185; Dreijer, 2006a:135-170; Dreijer, 2000b) — die deutschen
Walfanggesellschaften eine festgelegte Abgabe pro Tonne Waldl an das Ministe-
rium entrichteten, um die Walforschung zu finanzieren. Nattirlich brachte dies eine
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Abb. 10: Der Raum fiir die Markierungsgewehre im Institut fiir Walforschung nach dessen Umzug in
die Kirchenallee 1939. In der letzten deutschen Walfangsaison 1938/39 fiihrten die Bordbiologen Wal-
markierungen durch.

Erhohung des Waldlpreises mit sich. Aber da Forschung eine vertragliche Ver-
pflichtung aus dem ratifizierten Walfangabkommen war, behielt sich das Erniih-
rungsministerium die Verantwortlichkeit hierfiir vor, und das trotz einer Offerte der
Reichsstelle fiir Milcherzeugnisse, Ole und Fette, diese Kosten aus dem eigenen
Guthaben zu bestreiten, welches aus der Differenz zwischen Einkaufs- und Ver-
kaufspreisen entstand, die die Reichsstelle fiir Waldl festlegte (Koblenz, Bundesar-
chiv, R 15 V /288, Korrespondenz vom 17. Juni 1938 und 29. Juni 1938).

Von 1937/38 bis 1938/39 sollte der Haushaltsposten fiir Walforschung
sich fast verfiinffachen. 1937/38 hatte er 21.781,29 Reichsmark betragen. Fiir die
anstchende Saison 1938/39 wurde er auf 98.000 Reichsmark veranschlagt (ebd.).
Die Anzahl der wissenschaftlichen Planstellen in der Reichsstelle fiir Walfor-
schung wurde indes nur um 50% erhdht, von sechs auf neun, darunter ein Chemi-
ker. Er und einer der Biologen reisten auf der SCHWABENLAND mil, dem For-
schungsschiff der Deutschen Antarktischen Expedition 1938/39. Die Walfor-
schung selbst wurde um den Aufgabenbereich der Walmarkierung ergiinzt. Nor-
weger und Briten hatten 1925, bzw. 1926 mit der systematischen Walmarkierung
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begonnen (NHT 14 (7), 1925: 73; 14 (9), 1925: 98: NHT 15 (10), 1926: 154; 15
(12): 176). Von der Saison 1932/33 an wurden standardisierte Markierungsbolzen
verwendet, die spiter von den meisten Walfangnationen iibernommen wurden:
Stahlrohre mit Bleispitze von insgesamt 27 cm Liinge und einem Kaliber von 16
mm (Hardy, 1967: 51-53, 446(f). Von 1938/39 an wurden 40 deutsche Fangdamp-
fer mit je einem englischen Markierungsgewehr und je 50 nummerierten ,,Disco-
very-Marks* ausgeriistet. Ein Fangboot erhielt ein Gewehr mit 25 Markierungs-
bolzen des RfW, die von der deutschen Walffenfabrik Suhl hergestellt worden wa-
ren und die Hoffnung weckten, zukiinftig ausschieBlich mit diesen Bolzen zu
schiefen (Peters, 1939¢: 17-19, Tab. 18 + 19; Reichsgesetzblatt 1938, Teil I: 1186;
Schubert, 1943; Abb. 10). Im Markierungsprotokoll wurden Walart, geschiitzte
Grofle, Datum, Position und Nummer der Markierung vermerkt. Wurde der Mar-
kierungsbolzen spiter auf dem Flensdeck des Walfangmutterschiffs gefunden,
konnte er Erkenntnisse iiber den Wanderweg des Wals und ggf. auch iiber seine
Lebensspanne geben. Insgesamt wurden auf den deutschen Fangdampfern von
rund 200 Schiissen 124 bestitigte Markierungstreffer protokolliert. Von den ver-
schossenen deutschen Marken gab es in derselben Saison drei Nahfunde an Bord
des Walfangmutterschiffes Unitas (Peters, 1939¢: 17-19). Allerdings erklirt auch
dieser Haushaltsposten die Verfiinffachung des Walforschungsbudgets nur zum
Teil. Das Gros der projektierten Ausgaben werden die Produktionskosten des auf
geopolitische Breitenwirkung abzielenden Propagandafilms , Kolonie Eismeer™
ausgemacht haben, der, wie oben vermerkt, aus dem Budget der Reichsstelle fiir
Walftorschung finanziert wurde.

Auch das Medium der Photographie wurde nicht nur wissenschaftlich,
sondern auch zu Propagandazwecken eingesetzt. Die deutschen Bordbiologen
schossen selbstverstindlich wie ihre auslindischen Kollegen Photos zu Dokumen-
tationszwecken (Schubert, 1943; Emmel, 1979). Mehrere Alben mit Kontaktabzii-
gen ihrer Aufnahmen sind heute erhalten (Tabelle 3). Vereinzelt kam dabei auch
der neuartige Farb-Rollfilm zum Einsatz, wie aus einer publizierten Werbe-Serie
von acht Farbdias ,nach Aufnahmen der Reichsstelle fiir Walforschung in Ham-
burg" erhellt, die 1938 oder 1939 in der Propaganda-Reihe ,,Deutsche Selbstver-
sorgung* erschien. Diese Aufnahmen, und diejenigen des Diisseldorfer Industriel-
len Dr. Jost Henkel, der die erste Reise der JAN WELLEM mitgemacht hatte, sind
vermutlich die ersten Farbphotos vom Walfang in der Antarktis iiberhaupt (Erste
Deutsche Walfang Gesellschaft, 1939; vgl. Barr, 1993).

4.3.1. Ergebnisse deutscher Walforschung der 1930er Jahre

Bedauerlicherweise sind kaum originale Archivalien tiber Umfang und wissen-
schaftliche Ausrichtung der deutschen Walforschung erhalten, weil das Gebiiude
des Zoologischen Museums in Hamburg, in dem das Walforschungsinstitut unter-
gebracht war, in den Bombenangriffen vom Juli 1943 komplett zerstort wurde,
einschlieBlich der Bibliothek und des Archivs. Nur dank der unbiirokratischen
Voraussicht des Fischerei- und Walbiologen Dr. Kurt Schubert (1909-1974), der



74 K. Barthelmess

nach dem Krieg zwei Saisons, 1950/51 und 1951/52, Walforschung an Bord von
Aristoteles Onassis’ Walfangflotte Orympic CHALLENGER betrieb (Barthelmess,
1996; Barthelmess & al., 1997), blieben die Fangtagebiicher der meisten Bordbio-
logen sowie einige ihrer Fotoalben mit Kontaktabziigen erhalten (Tabelle 3). Diese
Fangaufzeichnungen wurden von Kock (1996) benutzt, um die Korrektheit der an
das Bureau of International Whaling Statistics {ibermittelten Fangstatistiken zu
iiberpriifen. Diese Uberpriifung ergab, dass die gemeldeten Zahlen korrekt waren
und sogar verbotswidrig geschossene Wale vermerkten, wie den 14,9 Meter lan-
gen, miinnlichen Stidkaper oder Siidlichen Glattwal, der am 1. Mirz 1939 vom
Fangboot Rau V rund 410 km siidsiidwestlich der Siid Orkney Inseln irrtiimlich
— die Art war laut Walfangabkommen geschiitzt - harpuniert worden war (Barthel-
mess, 2007a, 20085 Abb. 11). Die anatomischen Priiparate — s. das Foto des Brust-
tlossenskeletts in Hugo (1939: 23) — dieses seltenen Wals, die Dr. Fr. Zeller ge-
sammelt hatte, sind vermutlich withrend des Krieges zerstort worden.

Abb. 11: Bordbiologe Zeller meldete diesen Verstofl gegen das Londoner Waltangabkommen: Ein sel-
tener Siidlicher Glattwal — versehentlich harpuniert — wurde am 1. Mérz 1939 an Bord von WALTER
RAU verarbeitet.

Erste Ergebnisse der deutschen Feldforschung an Walen wurden in zwei
Beiheften ,Walforschung® der Zeitschrift fiir Fischerei und deren Hilfswissen-
schaften veroffentlicht, herausgegeben von Alfred Willer und Nicolaus Peters
(1940), bzw. — nach Peters’ frithem Tod im Krieg — von Willer (1942) alleine (Bar-
kley, 1940; Karcher, 1940; Knoll, 1940; Liineburg, 1940; Bomskov & Schaal,
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1942; Knoll, 1942 a & b). Barkley (1939) und Schubert (1958) publizierten Zu-
sammenfassungen derjenigen Walforschung, die an Bord der SCHWABENLAND
durchgefiihrt worden war,

Das erste Beiheft, ,,Walforschung, Teil I*, eroffnete mit einem Aufsatz
des schweizerstimmigen Mediziners Wilhelm Knoll (1876 — 1958), der keine Be-
deutung fiir die Bestandsbewirtschaftung der Wale hatte. Knoll war seit 1929 In-
haber des Lehrstuhls fiir Sportmedizin an der Universitit Hamburg und hatte zu-
sammen mit Peters eine Reihe von Artikeln iiber Blutkdrpermorphologie bei Séu-
getieren geschrieben (Peters, 1932). Er hatte nicht an der Wal-Feldforschung teil-
genommen, sondern Proben untersucht, die Peters ihm zur Verfiigung gestellt hat-
te. In seinem Beitrag iiber Blutbildung in Walféten zog er den Schluss, dass seine
Befunde sich gut in die giingigen Erkenntnisse {iber die Blutbildung bei Siugetie-
ren einfiigten (Knoll, 1940).

Der anschlieBende Aufsatz des Institutsmitarbeiters F.H. Karcher, der auf
eigener Feldforschung fuBte, befasste sich mit Diatomeen auf der Walhaut und ih-
rem moglichen Zusammenhang mit der saisonalen und riiumlichen Verteilung, ge-
schlechtlicher Reife und dem Erndhrungszustand der Wale. Damit hatte der For-
schungsansatz moglicherweise gewisse Bedeutung fiir die Bestandsbewirtschaf-
tung. Allerdings gelangte Karcher zu keinerlei Ergebnissen, die sich von denjeni-
gen britischer oder norwegischer Forscher unterschieden oder gar Fragen beant-
worteten, die jene offen gelassen hatten. Das Verdienst von Karchers Arbeit war,
dass er Material von Walen untersuchte, die im Weddell-Meer und in Gewiissern
um die Bouvet-Insel und die Kerguelen-Inseln gefangen worden waren, wohinge-
gen die vorherigen Studien, die er zitierte, sich auf die Walfanggriinde um South
Georgia konzentriert hatten.

Anders als der Meteorologe und Ozeanograph Werner Reichelt (1912-1995),
der 1936/37 zusammen mit Peters auf dem Walfangmutterschiff JAN WELLEM ge-
fahren war, und seine fiir die Walbestandsbewirtschaftung kaum relevanten Ergeb-
nisse andernorts publizierte (Reichelt, 1941, 1956/2003), begleitete der Hydro-
graph Hans Liineburg (1911-1990) die dritte Reise dieses Walfangmutterschiffes
1938/39 und veroffentlichte als dritten Beitrag des Beiheftes seine Analysen des
Wasserkorpers aufgrund von Proben, die siidlich von Bouvetgya genommen wor-
den waren. Erstmalig wurden von ihm hydrographische Untersuchungen im Zu-
sammenhang mit dem deutschen Walfang in der Antarktis durchgefiihrt. Daher
entwarl er in seinem Aufsatz auch ein Konzept fiir zukiinftige Forschungen iiber
Fragen des Salz-, Phosphat- und Silikat-Gehalts im antarktischen Wasserkorper,
da das saisonale Vorkommen von Plankton, welches wiederum das Walvorkom-
men bestimmte, von derartigen physikalischen Faktoren abhing. Friiher bereits
hatte sich Clowes (1938) im Rahmen der DiscoviEry-Forschungen mit iihnlichen
Fragestellungen befasst. Liineburg schwebten im Interesse der “praktischen Be-
diirfnisse ... zuverlissige synoptische Karten der Wasserarten der g an z ¢ n an-
tarktischen Walfanggriinde® vor (1940: 50; Sperrung Liineburg).

Erich Barkley (1912 — 1944; Abb. 12), Bordbiologe aul Walfangmutter-
schiff C.A. LARSEN in der Saison 1937/38 und Polarforschungsschiff SCHWABEN-
LAND 1938/39, vertiffentlichte einen langen Aufsatz — seine Dissertation — iiber die
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Nahrung und die Anatomie des Filterapparats des Krillkrebschens. Die Arbeit ba-
sierte nicht nur auf selbst gefangenen Proben, sondern auch auf solchen, die seine
Institutskollegen auf fiint weiteren Walfangmutterschiffen (mit Ausnahme von
SKYTTEREN) im Auftrag von Institutsleiter Peters fiir Barkleys Studie gesammelt
hatten. Sie enthielt auch Untersuchungen von Material, das vor der Kiiste von Neu-
Schwabenland, dem Expeditionsgebiet der SCHWABENLAND, gesammelt worden war
und in dem kaum Krill gefunden worden war. Barkley fiihrte friihere Untersuchun-
gen von britischen Kollegen wie Alistair C. Hardy, Neil A. Mackintosh, John T.
Hart, Francis C. Fraser und anderen fort, die ihre Resultate 1934 und 1935 in den
Discovery Reports 8,9, 11, und 14, verdtfentlicht hatten (Barkley, 1940).

Abb. 12: Walbiologe Erich Barkley (1912 — 1944) mit fiir deutsche Zoos gefangenen Pinguinen an
Bord der SCHWABENLAND (aus Ritscher, 1942),

Barkleys kurzer Vorbericht der biologischen Arbeiten auf der SCHWABEN-
LAND fasst die dortigen walkundlichen Forschungen zusammen. Daneben wurden
hydrographische Untersuchungen angestellt und Planktonproben genommen.
Aulierdem wurden systematische Sichtungen von Walen, Robben und Vigeln
durchgefiihrt. Sein kurzer Bericht gibt beredtes Zeugnis von den Schwierigkeiten,
unter denen das Forschungsprogramm aufgrund der geheimen, gleichwohl stren-
gen geopolitischen Zielsetzung der Expedition zu leiden hatte (Barkley, 1939).

Das Beiheft ,Walforschung, Teil 11" erschicn 1942 unter der alleinigen
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Herausgeberschaft Alfred Willers. Seine drei Aufsiitze hatten keinen praktischen
Nutzen fiir die Bestandsbewirtschaftung von Walen. Knoll setzte seine hiimatolo-
gischen Studien zur Walblutbildung fort und trug einen Aufsatz zur Rontgenunter-
suchung von Walfiten bei (Knoll 1942 a & b). Bomskov & Schaal (1942) publi-
zierten iiber ein Sexualhormon, das man aus Blauwalhypophysen extrahiert hatte.

Zu den Laborstudien des deutschen Walforschungsinstituts gehoren die
Forschungen von Dr. Hans Thiel und Dr. Arno Meyer (1913-1982). Die beiden
Wissenschaftler wurden erst nach der letzten Walfangsaison 1938/39 eingestellt.
Der Zoologe Meyer begann histologische Untersuchungen von Corpora lutea aus
Wal-Ovarien. Dahinter stand eine grundlegende Fragestellung, niimlich die der Al-
tersbestimmung von Walen (Sahrhage, 1982). Doch war dies auch kein neuer An-
satz. denn britische Wissenschaftler waren bereits damit befasst (Mackintosh &
Wheeler, 1929; Wheeler, 1931; Laurie, 1937), und vor allem blieben Meyers Er-
gebnisse unverdffentlicht. Uber Thiels Aufgabenbereich war auBer dem Nachweis
eines populiirwissenschaftlichen Artikels tiber Walél (Thiel, 1938) nichts in Erfah-
rung zu bringen.

Die Verdtfentlichungen der deutschen Walbiologen der 1930er Jahre fiihr-
ten zu keinen grundlegend neuen Erkenntnissen der Waltorschung, keinen innova-
tiven Methoden oder neuen Forschungsansiitzen. Abgesehen von ein paar tech-
nisch-methodischen Modifikationen — etwa der Verwendung des Hentschel-Plank-
tonnetzes (Hentschel, 1938; Barkley, 1939; Schubert, 1958) — folgte die deutsche
Walforschung den Leitlinien, die zuvor von britischen und norwegischen Wissen-
schaftlern wie Hardy, Mackintosh, Wheeler und Hjort gesteckt worden waren. Ihr
wichtigstes Verdienst war, dass sie die Walforschung auf bisher nicht untersuchte
Gebiete der antarktischen Walfanggriinde ausdehnten und so die geographische
Grundlage der Daten vergrofierten.

4.3.2. Resultate biologischer Forschung der SCHWABENLAND-Expedition
1938/39

Die mutmaBlich von der Reichsstelle — ab April 1939 ,Institut® — fiir Walfor-
schung aus dem erhohten Haushalt (s.0.) finanzierten biologischen Forschungen
der SCHWABENLAND-Expedition hatten nicht ausschlieBlich Wale zum Gegenstand.
Robben, Seevigel und Plankton waren auch Forschungsobjekte, und zwar inso-
weit als sie zu einem besseren Verstindnis der Okologie der Wale beitrugen. Otto
Stadel (1888-1979) von der Bundesforschungsanstalt fiir Fischerei, Hamburg,
brachte diese durchweg von den beteiligten Wissenschaftlern durchgefiihrten, aber
teils unvollendeten Untersuchungen in einer 175-seitigen Zusammenfassung her-
aus (Stadel in Deutsche Antarktische Expedition, Bd. 2, 1958). In seiner Einfiih-
rung stellt er fest, dass an der Eiskante, also siidlich von 69° S, die biologische
Feldforschung massiv durch andere Priorititen der Expedition behindert wurde
(Stadel, 1958 a). Nur auf der Riickreise waren systematische Planktonuntersu-
chungen méglich, und 13 Proben wurden in regelmiifigen Abstinden von 150
Seemeilen entlang oder in der Nihe des Nullmeridians genommen.
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Tiglich um die Mittagszeit wurden von SCHWABENLAND aus halbstiindige
Vogelsichtungen durchgefiihrt, ergiinzt von gleichartigen Sichtungen durch die
Biologen der deutschen Walfangmutterschiffe. Diese systematischen Beobachtun-
gen resultierten in vier Verbreitungskarten und einer detaillierten Tabelle tiber die
mengenmiifige meridionale Verteilung der verschiedenen Arten. Es iiberrascht
nicht, dass das Seevogelvorkommen in den niihrstoffreichen Seegebieten zwischen
61° und 65° S besonders hoch war, ebenso wie das der Wale. Es {iberrascht ebenso
wenig, dass Vogel sich im Kielwasser der Walfangmutterschiffe konzentrierten,
wo sie sich von den Schlachtabfiillen der Walverarbeitung erniihrten.

Robbenbeobachtungen wurden von der SCHWABENLAND nur unsystema-
tisch durchgefiihrt, unter anderem vom Expeditionsflugzeug aus. Sechs Robben
verschiedener Arten wurden zu wissenschaftlichen Zwecken geschossen. Die
Feldnotizen, die Barkley machte, waren unvollstindig. Sie lieflen keine brauchba-
ren Erkenntnisse zu (Schubert,. 1958).

Den Kriegszerstorungen fielen fast alle gréferen Priparate im Institut {tir
Walforschung zum Opfer. Bei den Planktonproben waren die Verluste weniger
dramatisch. Viele Priiparate litten aber unter den wiederholten, oft fluchtartigen
wUmziigen”. Empfindlichere Organismen wie Radiolarien, Appendicularien, Me-
dusen und Siphonophoren wurden dadurch so in Mitleidenschaft gezogen, dass ei-
ne Artbestimmung unmoglich war.

In seinen kurzen Artikeln tiber Decapodenlarven und Salpen und in sei-
nem lingeren {iber Chaetognathen — allesamt von Barkley auf SCHWABENLAND ge-
sammelt — machte Stadel (1958 b, ¢, d) deutlich, dass nicht nur die logistischen
Probleme der Expedition mit ihren geopolitischen Prioritiiten sowie die Kriegszer-
storungen, sondern auch einige Mingel in den angewandten Sammelmethoden
selber die Forschungsergebnisse beeintrichtigten. So war die Maschenweite eini-
ger Planktonnetze ungeeignet fiir das Sammeln von Salpen.

Ahnliche Kritik duBerte auch der Hamburger Biologe Wolfgang Villwock,
dessen Notiz iiber pelagische Polychaeten recht kurz ausfiel, weil die auf SCHWA-
BENLAND verwendeten Planktonnetze nicht in verschiedenen Wassertiefen ver-
schliefbar gewesen waren, wodurch Erkenntnisse iiber die vertikale Verteilung
dieser Organismen in der Wassersiule verhindert wurden (Villwock,. 1958).

Der Bremer Autodidakt und renommierte Diatomeenexperte Friedrich
Hustedt (1886-1968) untersuchte Diatomeen aus dem Verdauungstrakt von Krill-
krebschen und von Salpen, die vom Biologen des Walfangmutterschiffes C.A.
LArsEN 1937/38 im Seegebiet der Kerguelen-Inseln gesammelt worden waren.
Dieses Material wurde erginzt durch Diatomeen aus Planktonproben von der
SCHWABENLAND—-Expedition. Hustedt konnte {iber zwei Dutzend neue Diatomeen-
arten und —varianten beschreiben, sowie einige bekannte Formen neu benennen
(Hustedt, 1958).

Gerhard Krefit (1912-1993) untersuchte die Beifiinge von Fischen und
Fischlarven in den Planktonproben (Krefft, 1958).

Zusammenfassend lidsst sich sagen, dass auch in Bezug auf andere Taxa
als dic Wale dic politischen Priorititen der SCHWABENLAND-Expedition sinnvolle,
systematische, biologische Forschung behinderten. Zudem waren einige Methoden
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der jungen walkundlichen Forschung in Deutschland, soweit sie Nebenbereiche
der Waldkologie betrafen, mit technischen ,,Kinderkrankheiten™ behaftet. Schlus-
sendlich wurden viele Proben und Priiparate im Krieg und durch spiitere Umlage-
rungen zerstort. Der diesbeziigliche Beitrag der deutschen Walbiologen und der
ScHWABENLAND-Expedition zur internationalen Walforschung war daher recht be-
scheiden, vor allem, wenn man ihn mit Langzeitstudien vergleicht wie jener von T.
John Hart iiber die Periodizitiit des Phytoplanktonvorkommens im antarktischen
Oberflichengewiisser und anderen Arbeiten, die in den Discovery Reports verof-
fentlicht wurden (Hart, 1942).

4.3.3. Die mangelnde Rezeption der deutschen Walforschung

Ob nun auf dem Fangfeld oder im Labor in Hamburg erzielt, die Ergebnisse der
deutschen Walforschung der 1930er Jahre wurden — wenn {iberhaupt — in Deutsch
publiziert und nicht in der lingua franca der internationalen wissenschaftlichen
Gemeinschafl, Englisch. Die Artikel erschienen wiithrend der Kriegsjahre, als viel
von dem traditionellen Institutsschriftentausch eingestellt oder unterbunden war.
Ein Anhaltspunkt hierfiir ist die Seltenheit der beiden Beihefte ,,Walforschung®,
Teil T und Teil T1, in deutschen étfentlichen Bibliotheken heute. In auslindischen
Bibliotheken sind sie Rarissima! Daher wurden die deutschen Erkenntnisse, in der
internationalen Forschergemeinde der Walbiologen so gut wie nicht aufgenom-
men. Wissenschaftliche Weiterungen scheint die deutsche Walforschung jener Jah-
re also nicht gezeitigt zu haben.

Ganz anders war dies bei dem von Institutsleiter Nicolaus Peters heraus-
gegebenen, populdrwissenschaftlichen Handbuch Der newe deutsche Walfang (Pe-
ters, 1938 a).

4.4. Sicherung des Walfangs durch ein Handbuch

Ungefiihr zu derselben Zeit, als im Oktober 1937 die Reichsstelle fiir Walfor-
schung formell institutionalisiert wurde, erhielt ihr Griindungsdirektor Peters auch
den Auftrag, ein Handbuch der ,,geschichtlichen, rechtlichen, wissenschaftlichen
und technischen Grundlagen® des Walfangs herauszubringen. Dafiir gab es in den
etablierten Walfangnationen keinerlei Vorbild! Dieses ,,praktische Handbuch*™ soll-
te den Entscheidungstriigern, die politisch, administrativ und unternehmerisch mit
deutschem Waltang betasst waren, relevante Grundkenntnisse vermitteln. Ange-
sichts der planwirtschaftlichen Autarkiepolitik des ,Dritten Reichs” wurde in der
Praxis besonderes Gewicht auf die ,,vollstindige Verarbeitung des Wals®™ gelegt.
Eine der Stirken von Peters” Handbuch lag in mehreren richtungweisenden Arti-
keln iiber Nebenprodukte des Wals (neben dem Hauptprodukt Waldl), darunter
Walfleisch in Konserven, gefroren, eingelegt, als Fleischextrakt oder Fleischmehl,
ferner Driisen und Organe, die zu Pharmazeutika und Vitaminpriiparaten verarbei-
tet wurden, oder Fasermaterial aus verschiedenen Weichgeweben des Wals, sowie
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Abb. 13: Der Schutzumschlag von Nicolaus Peters’ richtungweisendem Walfanghandbuch von 1938,
das Vorbild fiir Handbiicher anderer Walfangneulinge war.

Barten, Pottwalsl oder Graue Ambra. Doch gerade iiber diese Stiarke waren die
deutschen Walfangreeder ziemlich besorgt: Losungen oder Teillosungen vieler der
technischen Herausforderungen, die unter der wirtschaftspolitischen Vorgabe von
der ,,Fachgruppe Verarbeitung von Walen* unter betriichtlichen Kosten erarbeitet
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worden waren, wurden nach Meinung der Industrie der Offentlichkeit und der aus-
lindischen Konkurrenz preisgegeben; wie beispielsweise Dr. Edmund Winterhoft
von der Firma Walter Rau Neusser Olwerke AG in einem Brief an die Reichsstelle
fiir Walforschung vom 4. Januar 1938 anmerkte, rund siecben Monate vor Erschei-
nen des Handbuchs (Peters, 1942).

In dem Handbuch wurde auch der damalige Stand der internationalen und
deutschen Forschung iiber die Biologie der GroBwale von Herausgeber Peters
selbst zusammengefasst. Fiir jede Walart wurde ihre Bestandsentwicklung vor dem
Hintergrund des Walfangs skizziert. Sein Manuskript beschloss Peters mit einer
liingeren, etwas pathetisch formulierten Warnung vor der Uberfischung der Walbe-
stinde: ,,Nun noch ein Wort iiber den Raubbau!* Auch in einem vertraulichen, un-
verdffentlichten Vortrag vor der ,.Fachgruppe Verarbeitung von Walen™ in Berlin
im Oktober 1938 verlieh Peters seiner Besorgnis, ob der Walfang nachhaltig sei,
Ausdruck. Dies galt insbesondere fiir die Finnwale, deren Fangmengen sich in den
vergangenen drei Saisons von 9.200 auf 25.800 fast verdreifacht hatten (Peters,
1938 b). Peters sah in der vollstindigen Verwertung des Walkadavers ein geeigne-
tes Instrument, der Verschwendung des wertvollen ,Rohstoffs Wal” Einhalt zu ge-
bieten: Unvollstiindige Verarbeitung stimulierte schnelleres Fangen, das zu iiber-
groffem Jagddruck auf Walpopulationen fiihrte. Dieser resultierte in Verminderung
der Bestiinde und dementsprechend hoheren Betriebskosten fiir die Walfinger, was
letztlich den Walfang unrentabel machen wiirde. Obwohl er wortlich die ,,Geld-
gier* der Walfiinger moralisch geifielte, versuchte er, an ihren Geschiiftssinn zu ap-
pellieren, so wie andere — etwa Paul Sarasin oder Bjarne Aagaard (Aagaard, 1932;
Barthelmess, 2006; Ringstad, 2006) — es lange vor ihm getan hatten. Es eriibrigt
sich beinah die Feststellung, dass man eine solche Warnung fiir politisch ungeeig-
net hielt, in einem Handbuch zu erscheinen, das den Interessen einer Walfangindu-
strie im Entstehen dienen sollte. Peters’ nachdriickliche Raubbau-Warnung wurde
von einem anonymen Lektor aus dem Ministerium fiir Erndhrung und Landwirt-
schaft komplett aus dem Manuskript gestrichen (MS in der Bundesforschungsan-
stalt fiir Fischerei, Hamburg). Das Handbuch Der neue deutsche Walfang erschien
im August 1938 ohne das Caveat seines Herausgebers (Peters, 1938 a; Abb. 13).

Anders als die walbiologischen Publikationen seiner Mitarbeiter, sollte
Peters” Walfanghandbuch internationale Anerkennung und Rezeption finden. Oh-
ne seine Warnung vor Uberfischung und aufgrund der unbestreitbaren Meriten fiir
die Industric war es ein Modell fiir Walfanghandbiicher anderer Neulinge im An-
tarktiswalfang, niimlich Japan, die Niederlande und die Sowjetunion (Tabelle 1).
In diesen Linden wurden Handbiicher idhnlichen Charakters herausgebracht, die
sich ausdriicklich auf die treffliche deutsche Vorlage bezogen (Omura, Matuura &
Miyazaki, 1942; Feltmann & Vervoort, 1949; Golovliev, 1959).

4.5. Sicherung des Walfangs durch ,Forschung’ im besetzten Norwegen

Pline fiir zwei weitere Antarktisexpeditionen (Liidecke, 2003) sowie fiir eine
achte Walfangflotte (des neu gegriindeten Walfang-Kontors Bremen; Anon., 1938)
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waren bereits fortgeschritten und die tibrigen sieben Fangflotten schon fast fertig
fiir die Stidsommersaison 1939/40 ausgeriistet, als mit dem deutschen Uberfall auf
Polen am [. September 1939 der Kriegsausbruch alle weiteren Walfang- und For-
schungsbestrebungen zunichte machte.

Als deutsche Truppen im April 1940 das neutrale Norwegen besetzten,
wurde alles beschlagnahmte Walfangmaterial — Fangdampfer, Mutterschiffe — der
Verwaltung der Ersten Deutschen Walfang Gesellschaft EDWG, einer Tochter des
Diisseldorfer Industrickonzerns Henkel (,,Persil® Waschmittel), unterstellt. Neben
dem kurzfristigen Interesse, die Versorgung mit Waldél, einem wie im Ersten Welt-
krieg kriegswichtigen Gut, sicherzustellen, verfolgte man — wohl von Visionen ei-
ner Nazi-Herrschaft iiber die ,,germanische™ Welt befliigelt — auch langfristige Si-
cherungsstrategien im Hinblick auf den Walfang.

Saefjore

Abb. 14: Der 1943 von der Besatzungsmacht herausgegebene, deutschsprachige Fihrer durch das
Christensen Walfangmuseum im norwegischen Sandefjord.

Das Walfangmuseum im norwegischen Sandefjord, dem Zentrum des mo-
dernen Walfangs im 20. Jahrhundert, war [917, also wiihrend des Ersten Welt-
kriegs, als die moderne Walfangindustrie vor einer gewaltigen Expansion stand,
von dem Walfangmagnaten Lars Christensen gegriindet und nach seinem Vater
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Christen Christensen benannt worden (Wexelsen, 1993; Barthelmess, 2007 b: 7).
Sein Zweck war unter anderem, den technischen, wissenschaftlichen und wirt-
schaftlichen Fortschritt der boomenden norwegischen Walfangindustrie zu for-
dern, indem man ihr eine Forschungseinrichtung mit Bibliothek und Archiv zur
Verfiigung stellte. Diesem Zweck, dem dhnlich auch das Peters’sche Handbuch
diente, trug die deutsche Besatzungsmacht Rechnung, indem sie der Sandefjorder
Institution besonderen Schutz verlieh und 1943 einen Museumsfiihrer in deutscher
Sprache drucken liefl (Becker, 1943; Abb. 14).

5. Ausblick: Deutsche Walforschung der Nachkriegszeit

Das Institut fiir Walforschung in Hamburg, 1943 komplett ausgebombt, wurde
1948, drei Jahre nach Kriegsende, formal aufgeldst, war doch dem besiegten
Deutschland Walfang durch das Potsdamer Abkommen effektiv untersagt. Der frii-
here Institutsmitarbeiter Dr. Kurt Schubert, von der Bundesforschungsanstalt fiir
Fischerei iibernommen, fasste die unvollendeten und unvertffentlichten For-
schungsergebnisse — soweit erhalten — seiner teils im Krieg gefallenen Kollegen
zusammen (Schubert, 1958). Schubert und Dr. Gerhard Krefft (1912-1993), eben-
falls von der Bundesforschungsanstalt, nahmen als Bordbiologen an den beiden
ersten Fangreisen (1950/51 und 1951/52) von Aristoteles Onassis’ Walfangflotte
OLympIC CHALLENGER teil, die mit 94% - 99% bundesdeutschen Walfingern be-
mannt war und unter den Billigflaggen von Panama und Honduras fuhr. Da die
Flotte jedoch erheblich gegen Schonbestimmungen des 1946 geschlossenen Inter-
nationalen Ubereinkommens zur Regelung des Walfangs verstieB, stellte die
Bundesregierung die Entsendung von Bordbiologen der Bundesforschungsanstalt
ein (Barthelmess, 1996; Barthelmess, Kock & Reupke, 1997). Moglicherweise in
der Hotfnung auf ecine neuerliche Teilnahme Deutschlands am Waltang verdffent-
lichte Schubert in der Nachkriegszeit eine Handvoll Artikel sowie ein weiteres
Handbuch iiber verschiedene biologische und technische Aspekte des aktuellen,
internationalen Waltangs (Schubert, 1949 a & b, 1950, 1951, 1954 a & b, 1955).
Nach rund zwei Jahrzehnten Pause erfuhr die Walforschung in Deutschland 1975
eine Belebung durch eine Arbeitsgruppe, die sich am Senckenbergischen Anato-
mischen Institut der Universitit Frankfurt am Main konstituiert hatte. Sie widmete
sich nicht mehr, wie die ,Gummistiefel-Wissenschaftler’ (Burnett, 2007) im
Dienst der Walfangindustrie, bewirtschaftungsrelevanten Fragen der Walbestiinde,
sondern wie im wilhelminischen Deutschland wieder der Walanatomie, nun aber
speziell des Walgehirns und damit im Zusammenhang stehenden Fragen (Oel-
schliger, 1978).

1982, als dic Bundesrepublik Deutschland der Internationalen Walfang-
kommission TWC beitrat, wurde die nationale Walforschung weiter stimuliert.
Seither liegen die Forschungsschwerpunkte, wie in anderen ehemaligen Walfang-
liindern, auf der Okologie, Umwelt sowie Bestandsabschiitzungen von Grof3 — und
Kleinwalen und deren Bestandsmanagement im Rahmen der Arbeiten des Wissen-
schaftsausschusses der IWC.
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